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|Q = 1,044; AQ =80 785 K¢

lq=1,005; Aq =300

I;,=1,039; A;=1,085 K¢/l

Prodej benzinu NATURAL 95 vzrostl v souhrnu za vSechny 3 sledované ¢erpaci stanice
v bieznu 2007 ve srovnani s inorem 2007 o necelého 0,5 %; tj. 0 300 I. TrZzby za stejné
obdobi vzrostly u stejné komodity o0 4,4 %; tj. 0 80 785 K¢&. Primérna cena za litr
benzinu NATURAL 95 se zvysila ve sledovaném obdobi o 3,9 %; tj. 0 1,085 K¢.

|Q = 0,986; AQ =-11 400 K¢

I =0,951; Aq = -3 0soby

I5=1,037; A;=480,3 K¢/pracovnika

V listopadu 2006 se sniZila ptidand hodnota pii vyrobé analyzovaného vyrobku za
vSechny 3 provozovny vyrobniho druZstva proti fijnu 2006 0 1,4 % (o 11 400 Kc¢); pocet
pracovnikt vyrabgjicich hodnoceny vyrobek klesl za stejné obdobi o 3 osoby (tj.

0 4,9%), ale pramérna produktivita prace vzrostla o 3,7 % (tj. 0 480,3 K¢ na pracovnika).

lo = 1,048; Ag = 317 100 K¢&

lq = 1,049; Aq =2 750 hodin

I;,=0,9998; A;=-0,024 K¢/hodina

V roce 2006 bylo ve srovnani s rokem 2005 vyplaceno na mzdach za cely podnik

0 317 100 K¢ vice (tj. narast o 4,8 %), odpracovano bylo o 2 750 hodin vice (narust
0 4,9 %), ale pramérna hodinova mzda klesla o 0,02 %, tj. 0 0,024 K.

(Io =0,992; Ag = -1 449 K¢)

Ic=1,078; AL=13 944 K¢&

1£=1,078; A%.=12 770 K¢&

15=0,920; A =-14219 K¢

I =0,920; A7, =-15393 K&

V zévodni jidelne se v kvétnu 2007 sniZilo proti dubnu 2007 prodané mnoZstvi stravy

0 8 % (v penéZnim vyjadieni by stravnici zaplatili o 14 219 K& méng, uvazujeme-li
nemenné ceny stravy na urovni dubna; resp. o 15 393 K¢, uvaZzujeme-li neménné ceny
stravy na arovni kvétna).

Cena stravy se v hodnoceném obdobi zvysila 0 7,8 % (v penéZnim vyjadieni by stravnici

zaplatili vice 0 13 944 K¢, uvazujeme-li neménny objem stravy na Grovni dubna; resp.
0 12 770 K¢, uvazujeme-li neménny objem stravy na urovni kvétna).

(Io = 0,808; Aq = -82 000 K&)
IL = 1,019; AL =8000 K¢

I” = 1,327; A%.= 85000 K¢
15=0,609; AL = -167 000 K&
1” =0,793; A?, =-90 000 K&
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a) Fyzicky objem vyroby podniku jako celku se v roce 2006 proti roku 2005 snizil
0 39,1 % (tj. 0 167 tis. K¢&), uvaZzujeme-li neménné ceny na Urovni roku 2005; resp.
0 20,7 % (tj. 0 90 tis. K&), uvaZzujeme-li neménné ceny na drovni roku 2006.

b) Uroven cen produkce podniku jako celku se v roce 2006 proti roku 2005 zvysila
0 1,9 % (tj. o 8 tis. K¢&), uvazujeme-li neménny objem vyroby v turovni roku 2005;
resp. 0 32,7 % (tj. o 85 tis. K¢), uvazujeme-li neménny objem vyroby v Grovni roku
2006.

(Ig = 0,721; Ag = -545 000 K&

15=0,696; Ay =-595 000 K¢

17 =0,698; A7, =-610 000 K&)

Ic=1,033; AL=65000 K¢

I£=1,037; A%, =50 000 K¢

Jednicové néklady za celé druzstvo vzrostly v roce 2006 ve srovnani s rokem 2005
0 3,3 % (to by predstavovalo zvy3eni celkovych naklada o 65 tis. K¢), vezmeme-li
v Uvahu neménnost objemu vyroby na drovni roku 2005; resp. 0 3,7 % (to by

predstavovalo zvyseni celkovych nékladu o 50 tis. K¢), vezmeme-li v Gvahu neménnost
objemu vyroby na Grovni roku 2006.

zadano: Y Q, = 3,4 mil. K& > p,a, = 2,9 mil. K¢&; )" p,q, =3,9 mil. K&

vypocteno: Ig=1,147; AZ=0,5 mil. K&; 15=0,853; A =-0,5 mil. K&

Jednicové materialové nédklady se v roce 2007 zvysSily proti roku 2006 o 14,7 %

(v dasledku zvySeni téchto naklada by celkové materialové naklady vzrostly

0 0,5 mil. K¢&), uvazujeme-li neménny.objem vyroby na Grovni roku 2006. Vyroba se

v roce 2007 proti roku 2006 snizila o 14,7 % (v duasledku ¢ehoz by se celkové
materialové néklady sniZily 00,5 mil. K¢&), uvaZzujeme-li neménnou Uroven jednicovych
materialovych naklada na arovni-roku 2006.

a) ve 3 provozovnach stejného podniku se prodava stejny vyrobek:
lo =1,112; Ag =463 100 K¢
lg=1,174; Aq = 400 m®
I;= 0,947; A, =-96 K&/m®
Za cely podnik dohromady se trzby ve Il. pololeti ve srovnani s I. pololetim zvySily

0.11,2.%, tj. 0 463 100 K&. Prodalo se o 17,4 % vice vyrobka, tj. 0 400 m®. Pramérné
cena za m® se snizila 0 5,3 %, tj. 0 96 K&/m®,

b) v jednom obchodé se prodavaji 3 razné vyrobky (nebo ve 3 obchodech stejného
podniku se prodavaji 3 rizné vyrobky):
|Q = 1,112; AQ =463 100 K¢
Ic=0,979; AL=-88 000 K¢&
I?.=0,970; A% =-141 000 K¢
I5=1,145; AL =604 100 K¢&
17 =1,136; A7, =551 100 K&
Za cely podnik dohromady se trzby za vSechny 3 vyrobky ve 1. pololeti proti
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I. pololeti zvysSily 0 11,2 %; tj. 0 463,1 tis. K¢&. Toto zvySeni trzeb bylo realizovéano
zvySenim odbytu 0 14,5 % (tj. vliv +604,1 tis. K&), uvaZzujeme-li nemeénné ceny

I. pololeti; resp. 0 13,6 % (tj. vliv + 551,1 tis. K¢&), uvaZzujeme-li neménné ceny

I1. pololeti. Naopak zapornym vlivem zapusobilo sniZzeni cen 0 2,1 % (tj. vliv

- 88 tis. K¢), uvaZzujeme-li nemeénny objem prodeje na trovni I. pololeti; resp. 0 3 %
(tj. vliv — 141 tis. K¢&), uvazujeme-li neménny objem prodeje na arovni Il. pololeti.

35. Veérohodné nejsou, na prvni pohled jsou chybné, protoZe neni mozné, aby index > 1 (coz
znamend rust) a souc¢asneé prislusny absolutni rozdil < 0 (coZz znamené pokles); resp.
index < 1 a soucasn¢ prislusny absolutni rozdil > 0.

Dale neplati vztah 1, = Ig - 12 (1,091 = 1,02 . 0,97). Naopak v poiadku je vztah
A, = AL + A% (270 = -60 + 330).

36. zadano:Qo = 3 021 820, Q; = 3 256 636, I(F;= 1,01
vypocteno: lg = 1,0777; 1g=1,067

Ano, jednicové naklady vyroby za cely podnik se ve Il. ¢tvrtletiproti I. ctvrtleti zvySily
0 6,7 %, uvaZzujeme-li nemeénny objem vyroby na arovni I. ¢tvrtleti.

*45. 17 = 1,159

UvaZujeme-li objem produkce koZenych vyrobkut na trovni roku 2007, pak ceny
vyrabéneho zboZzi vzrostly celkové v roce 2007 proti-roku 2006 o 15,9.

*46. Uroven cen komunalnich sluzeb vzrostla od prosince 2006 o 9,7 %, uvazujeme-li neménny
objem spotieby komunalnich sluzeb na trovni prosince 2006.

*47. 12 =1,060; A7, =18 065
Ceny potravin se v koloniéalu zvysily v bieznu oproti tnoru celkem o 6 % (kupujici

zaplatili tak v bieznu proti tnoru v dasledku zvySeni cen navic 18 065 K¢), uvaZzujeme-li
nemeénny objem prodeje na Urovni biezna.

*48. 15=1,049; A" = 13163 K&

Ve IV. ¢tvrtleti se proti Il1. ¢tvrtleti prodalo 0 4,9 % vice potravin (kupujici tak zaplatili
0 13 163 K¢ vice), uvaZzujeme-li nemeénnou Uroven cen 11, ¢tvrtleti.

*49,1¢ = 1,002; A, =800 K¢
Mezi bieznem a dubnem doslo v butiku ke zvy3eni cen 0 0,2 %, uvaZujeme-li neménny

objem prodeje na urovni biezna. Zakaznici by tak zaplatili v dubnu proti bfeznu navic
0 800 K.

*50. lo = 1,050; Ag = 390 929 K¢
IL = 1,008; AL =62 496 K¢
I” = 1,007; A%.= 57 445 K¢
I5=1,043; AL = 333 484 K&
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I =1,042; A7, =328 433 K&

Za vsechny potraviny dohromady se trzby v zati 2007 proti srpnu 2007 zvysily 0 5 %; tj.
0 390 929 K¢. Toto zvyseni trzeb bylo realizovano jednak zvySenim cen potravin 0 0,8 %
(tj. vliv +62 496 K¢), uvazujeme-li neménny objem prodeje jako v srpnu 2007; resp.

0 0,7 % (tj. vliv + 57 445 K¢), uvaZzujeme-li neménny objem prodeje jako v zati 2007, a
jednak zvySenim prodaného objemu potravin, a to 0 4,3 % (tj. vliv +333 484 K¢),
uvazujeme-li neménnou droven cen jako v srpnu 2007, resp. 0 4,2 % (tj. vliv

+ 328 433 K¢), uvazujeme-li neménnou uroven cen jako v zéii 2007.

*51. g =1,00825. Vypocteme jej z nasledujicich vztahi:
I, =1 - 15 vypocteme I
15, =+/lg - 15 vypocteme 19

I, =17 -1 vypocteme Ig

*52. Fisheruav index je jednim z analytickych souhrnnych indext, v piikladu musi tedy jit
o raznorodé veliciny, napi. podnik vyrabi 3 razné vyrobky.
I7.=0,969; 1c=0,959; 15 =0,964
Cenova Uroven celé riaznorodé vyroby klesla dle Fisherova indexu o 3,6 %.

*53. nominalni hodnota KS 2000 (ceny 2000) = 60 .'1,012% . 1,124% . 1,002° . 1,114° =
=107,97 mld. $
realné hodnota KS 2000 (ceny 1997) = 60..1,012% . 1,124% . 1,002° = 77,17 mld. $.

*54. nominalni hodnota HTK 1998 (ceny 1998) = 32 . 1,021%. 1,087° = 43,74 mId $
realné hodnota HTK 1998 (ceny 1995) = 32 . 1,021° = 34,06 mld $.
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